Hur BOKUP-proven vuxit fram

Det finns ett klart samband mellan barns sprakutveckling och deras mojligheter till
inlarning. Det galler alla barn, men forst sag jag det bland invandrarbarnen.

Det borjade med invandrarbarn i arskurs 1, hosten -72. Vi hade fyra ettor pa en
skola, ratt manga invandrarelever. En hel del verkade kunna svenska vid
skolstarten.

| november sa klasslararna: Det har gar inte. Invandrarbarnen har problem med
lasinlarning, en del ocksa med matematik. Varfor?

Vi tittade narmare pa invandrarbarnens ordforrad. Det fanns luckor - vi hade blivit
lurade av s k yt-flyt.

Spraktraning sattes in. Vi satsade pa

socialt fungerande sprak +

begreppstraning +

steget fore med taltraning av angeldget ordforrad i kommande klassundervisning.

Efter ett par veckor mérktes en klar forbattring av de hér elevernas formaga att ta
till sig undervisningen och lara sig saker. Vi hade fatt fram en fungerande
arbetsmodell for de har barnens inlarning.

Vi larare hade ocksa lart oss - att det finns ett klart samband mellan ordforrad och
formaga till inlarning.

Det ar grymt att misslyckas i ettan. Att sitta dar och inte forsta vad man ska gora
eller gora saker fel.

Var slutsats blev: Detta far inte handa igen, det maste forebyggas. Vi maste forsoka
hjalpa barnen att fa ordforrad och begrepp sa att de far uppleva: Jag forstar, jag kan,
jag lyckas.

Det gallde att fa fram ett instrument for inventering av barnens sprakstatus. Ett
instrument som kunde ge en tillforlitlig prognos angaende

# Vilka barn har inte de ord och begrepp som goér det mojligt for dem att ta till sig
inlarningen i ettan, m a o vilka barn har inte ett sprak som fungerar som redskap for
inlarning?

# Vilka barn har redan ett fungerande sprak for inlarning?

Det var inte sa latt att fa fram ett sadant instrument for prognos. Angeldgna fragor i
sammanhanget var:

Vilka benamningar och begrepp har 6-aringarna normalt med sig fran forskolan?
Vilka ar sarskilt viktiga?

Vilka kan fungera som signifikanter pa ett fungerande sprak?

Efter manga samtal med forskollarare och larare i grundskolan samt didaktiska



iakttagelser av barnen fick vi fram ett visst ordforrad inklusive begrepp.

Sen vidtog det médosamma arbetet med att fa fram entydiga fragor till sprakprovet
och lampliga foremal, bilder och beskrivningar. Till det krdvdes manga omarbet-
ningar.

Det gallde att fa fram ett material som fungerade utan subjektiva bedomningar. Ett
material som ger objektivt jAmforbara resultat, dar jamforelser kan géras mellan
elever och mellan skolor.

Efter flera ars arbete fick vi fram ett fungerande instrument for inventering av 6-
aringars sprak. Det hér sprakprovet ar nu sa tillforlitligt att man med nastan 100%
sakerhet kan saga vilka barn som har ett fungerande sprak for inlarning - och vilka
som inte har det.

Vara ettor visade oss att spraklig kompetens ar ett villkor for fungerande inlarning.
Hur ar det da med barnen i alla andra arskurser? Barn med inlarningsproblem -
saknar de fungerande sprak? Hur skulle man fa reda pa det?

Omfattande arbete inleddes. Larare i Finspang, Oxelosund, Motala, Katrineholm
och Orebro engagerade sig.

Vi provade och diskuterade och provade igen. Efter flera ars arbete hade vi fatt
fram sprakprov for 5-6-aring samt for arskurserna 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8 och 9. | vart
och ett finns det ett muntligt prov pa det aktiva ordforradet. Till varje prov finns
bilder och en utforlig lararhandledning. Dér beskrivs inledning av provet och exakt
hur lararen fragar i anslutning till vart och ett av de 54 orden.

Sa smaningom markte vi att det inte rackte med provet pa det aktiva ordforradet. Vi
behovde ndgot mer an detta prov fér barnen i grundskolan.

FOr 5-6-aringarna hade vi det har med farger, talbegrepp och lagesbeskrivningar
som visade om de hade forskolekursen klar. Hur skulle vi fa fram om eleverna i
arskurs 1-9 hade tillgodogjort sig sa mycket, att de var mogna att ga vidare?

Vi landade pa detta:

Att kunna forsta och folja vanliga anvisningar i klassundervisningen.

Vilka var da dessa anvisningar? Och i vilken arskurs var det rimligt att krava att den
ena eller andra anvisningen skulle klaras? Det blev manga diskussioner. Manga
omarbetningar.

Nu finns det for arskurserna 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8 och 9 héften med 9-10 uppgifter,
som eleverna svarar skriftligt pa, i grupp eller klass. Detta genomfors med lararens
anvisningar till varje sida och uppgift, t o m arskurs 5. I arskurs 6, 7, 8 och 9 arbetar
eleverna helt sjalvstandigt med haftena. Till varje hafte finns en utforlig larar-
anvisning. Uppgifterna i haftena ar utformade sa att de enkelt kan rattas enligt
angivna poang, utan subjektiva vérderingar.



Trots det lilla antalet uppgifter har det visat sig att man har far fram en saker bedom-
ning av elevens formaga att forsta och félja vanliga anvisningar i skolarbetet. Upp-
gifterna fungerar som signifikanter pa den kompetens, som eleven behover ha.

Under aren som gatt har jag varit och férelast pa manga studiedagar. Dér traffar man
ofta kloka manniskor. En larare i Surahammar fragade efter texter. Jag tyckte da att
texter och lasprov fanns det redan massor av. Men det var inte sadant det géallde,
utan texter dar det fattades ord, pa nagot avsldjande sétt.

Nagot avsldjande sitt....

Jag funderade pa det dar.....

Lasaret 79-80 borjade lucktexterna ta form. De innehaller dialoger, hamtade ur
barnens dagliga liv. Har och dér fattas det ord. Dér finns det streck att skriva pa.

Barn med fungerande sprak kan detta direkt. Barn som inte kan komma pa vilka ord
som fattas, de har luckor i sin spraksociala kompetens. | vérsta fall pa niva Goddag
- Yxskaft.

De har lucktexterna har visat sig ge sakra utslag angaende vilka barn som har ett
socialt fungerande sprak. Har visar det sig t ex att aggressiva pojkar inte klarar
sammanhanget i dialog med andra. Nar de inte forstar och inte heller sjalva kan
gora sig forstadda utvecklar de aggressivitet. Varsta fallet jag stott pa var en svensk
kille i en fyra, en kille som bokstavligen klattrade pa vaggarna. Han hade bara 15%
av normal spraksocial kompetens.

Den killen fick ungefar samma "medicin” som vara invandrarbarn, och det fick
honom att bérja jobba i skolan.

Lucktexter finns i alla sprakproven fr o m BOKUP 3. | arskurs 3 ska lasfardigheten
vara sa utvecklad att eleven klarar den har enkla texten. Det har visat sig att dven
dyslektiker klarar lucktexten bra.

Facit till lucktexterna har efterfragats. Fr o m augusti 2007 finns det facit till dessa
prov.

Lucktexterna avslojar om eleven har ett socialt fungerande vardagssprak. Detta
anser jag ar det primért viktigaste, sa jag kallar lucktexten for A-provet.

Om ett barn har ett fungerande socialt sprak blir det meningsfullt att lyssna pa andra
barn och vara tillsammans med andra barn. Darigenom kommer sprakbollensas i
rullning och far fart.

Det ar ocksa viktigt att forsta och kunna folja vanliga anvisningar i aktuell verksam-
het. Den kompetensen kommer fram genom uppgifterna i haftet. Jag kallar haftet for
B-provet.

Lucktexten och héftet, A- och B-provet, ar bada skriftliga prov. De kan genomforas
med en hel klass eller grupp. Man far da ett slags grovsortering av eleverna. Alla



elever med resultat 80 procent eller mera, de har goda forutséttningar att forsta och
kunna tillgodogora sig vanlig klassundervisning.

Betréffande elever som ligger under 80 procent finns omfattande beskrivningar i
varje parm med sprakprov. Annu mera praktiska tips finns i LARARBOKEN, se
”L&romedel” .

| samband med normaliseringen av proven hittade jag en hel del svenska barn med
luckor i sin sprakutveckling. Ett av dessa barn var UIf i arskurs 4.

| de tva fyrorna pa Ulfs skola fanns det 7 invandrarelever. Ingen av dem hade sa litet
ordférrad som UIf. Varfor hade UIf sa litet ordforrad?

Vad visste vi om UIf?

+ Sen ettan stora problem med l&sinl&rningen

+ Talade sluddrigt

+ L&ste med gissningar

+ Stora problem med réttstavning

+ Ofta osams med andra barn och vuxna, aggressiv

+ H&vdade ofta att han blev oréttvist behandlad

+ Lyssnade daligt eller inte alls dven nar lararen satt bredvid och forklarade

VARFOR? Killen verkade ju klipsk nar man pratade med honom.

Nagot maste goras, och vi tog upp det i ett samtal med UIf och hans mamma.

- Hade UIf 6roninfektioner som liten?

- Om, sa mamman. Fran ett ars alder och till nastan 5 ar. En tid hade han ror

inopererade.

- Da horde han val inte sa bra.

- Neej, det gjorde han inte.

- Dér har vi nog orsaken till luckorna i Ulfs ordforrad, och att han talar litet
sluddrigt. Vilket i sin tur paverkar hans lasning och skrivning. Han har helt enkelt
inte tillrdckligt med bra ordbilder i huvudet.

- Kan det vara det som gjorde att det var sa svart for UIf att lara sig lasa?

- Ja, det &r jag Overtygad om. Hans daliga ordforrad gav inte de aha-upplevelser

som behovs i lasinlarningen.

- Sa da ar det inget fel pa Ulf, att han skulle ha sérskilt svart for sig, eller sa?

- Neej, tvartom, han verkar ha latt for att fatta och forsta.

Hér borde en bild ha tagits av UIf och hans mamma. En bild som skulle ha visat hur
aratal av bekymmer och oro plotsligt ramlade av dem. Det var inte nagons fel, Ulfs
skolproblem. Dér fanns en fysikalisk orsak, ungefdar som att man haltar nar man
vrickat foten.

Borttagandet av skam och skuld plus spraktraning tillsammans med invandrarbarnen
fick UIf att borja fungera annorlunda. Tyvarr hittades han inte forran i fyran, sa han



hade en lang vag att ga fram till fungerande inlarning och social trivsel.

Vi fragade kuratorn: Kan UIf ha utvecklat en misstanksamhet p g a sitt daliga
ordforrad? Kan det vara darfor han sa ofta ar osams med andra?
- Sjélvklart, sa kuratorn.

Vi fragade psykologen: UIf hade nedsatt horsel i flera ar och sen daligt ordforrad.
Kan han ha utvecklat en vana att inte lyssna, darfor att han inte kunde hdnga med?

- HOgst sannolikt, sa psykologen.

Det var inte bara spraket som UIf behévde arbeta med. Hans sociala beteende hade
skadats av alla aren med misslyckanden. Sadant tar lang tid att reparera.

Skolskoterskan blev upprord 6ver att ingen hittat UIf tidigare. Tank, om han fatt
hjélp med sprakutveckling och ordférrad redan i ettan, eller i forskolan. Fatt
uppleva langt tidigare att det kunde vara latt och roligt i skolan.

Skolframgang eller utslagning?

| varje klass pa mellanstadiet finns ett antal barn med skolproblem. De klarar inte
att arbeta sjalvstandigt med arskursens vanliga arbetsuppgifter. Vad beror det pa?
Har de misslyckats med att knécka den kommunikativa koden, aldrig fatt grepp om
spraket som funktion? Aldrig riktigt kommit in i detta med att benamna, fraga och
beskriva? Eller bottnar deras svarigheter i att de &r ”6ronbarn”?

Med hjalp av sprakprov har jag kunnat konstatera att det finns ett klart samband
mellan skolsvarigheter och luckor i den sprakliga kompetensen. Dér finns ocksa ett
samband mellan sprakkompetens och éroninfektioner i forskolealder. Enligt de
inventeringar jag gjort har 70 — 80 procent av de svenska “sprakbarnen” haft
oroninfektioner i forskolealder. En alarmerande siffra eftersom éroninfektioner
numera dr var vanligaste barnsjukdom.

Erfarenheter har visat att vissa barn mer &n andra riskerar att misslyckas med sin
inlarning p g a sprakluckor. Riskbarnen finns i féljande grupper och det ar darfor
sarskilt viktigt att inventera den sprakliga kompetensen hos dem.

Alla s k 6éronbarn, dvs barn som fore grundskolan haft upprepade 6ron-
infektioner.

Alla barn med annat forstasprak och barn inom sprakliga minoriteter.

Barn som i forskolealder haft utpraglad benagenhet att sitta tysta med egen sys-
selsattning.

Adoptivbarn fran frammande sprakmiljoer, oavsett barnets alder vid ankomsten
till Sverige.

Utlandssvenskars barn.

| nu-l&get sitter mer &n 216 000 barn och misslyckas med sina arbetsuppgifter i



grundskolan. Flertalet &r svenska barn. Minst 90 procent av de har barnen miss-
lyckas alldeles i onddan. De misslyckas darfor att vi i skolan &r sa erbarmligt daliga
pa att se orsak och verkan. Om de har barnen far adekvat hjalp tidigt kan de
"springa ifatt” andra barn p& 1-2 ar och sen fa uppleva JAG FORSTAR - JAG
KAN.

Det talas och skrivs sa mycket om barnens daliga sprak, men vad goér man?
Fortfarande &r det sallsynt att man inventerar 5-6-aringar och tar fram sprakstatus.
Manga barn misslyckas med sin lasinlarning, och vad gér man da? Man kor med
standardfraser:

# Han (for det &r ofta en pojke) ar litet omogen.

# Har litet svart for att koncentrera sig.

# Kanske han var litet sen med talet ocksa.

Skolan &r sparbunden som ett gammalt anglok. | stallet for att reda ut orsak och
verkan kor man med det invanda. Ser symptomet lassvarigheter och satter in
lastraning i stallet for att reda ut varfor ungen har det aktuella problemet. Man
arbetar med symptomen - inte med orsakerna. Insatser maste riktas mot orsak om
insatser ska bli effektiva.

6-7-aringar ar det mest vetgiriga som finns. Sjalvklart lar de sig lasa, om de bara far
uppleva det meningsfullt. Och om de inte hindras av nagonting.

| konsekvens av ovanstaende blir nyckelpositionerna verksamheterna med 1-5-
aringar. Dar maste barnets behov uppmarksammas och nédvandiga insatser goras.
Fungerar inte detta riskerar barnet att misslyckas med sin inlarning genom hela
grundskolan.

Det kom énskemal om ett material for 1-5-aringar. Kompetensutvecklingen av bade
sprak och motorik behdvde dokumenteras. I slutet av 90-talet borjade sprakprovet
BOKUP 1-5-aring véxa fram. Eftersom det skulle anvandas inom verksamheter i

forskolan utformades det pa ett helt annat sétt &n BOKUP-proven for grundskolan.
| férskolan anvénder vi oss av iakttagelser i det dagliga livet, begransat till perioder.

| BOKUP 1-5-dring inventeras kompetenserna i bade sprak och motorik. lakttagel-
serna sker med hjalp av en enkel checklista, som borjade utformas pa studiedagar i
Nordmaling ar 1998.

Momenten pa checklistan ar utformade sa att subjektiva bedémningar &r
minimerade.

For varje barn finns en blankett. Dar markeras utvecklad kompetens med datum och
signatur. I anslutning till momenten finns forklaringar och beskrivningar pa uppfolj-
ning av resultaten. Praktiska tips med exempel pa 6vningar ingar. Sarskilt omfat-
tande ar exemplen pa samverkan med foréaldrar. Pedagoger i Vasteras har aktivt
bidragit till utformningen av anvisningarna under aren 1999-2000.



| diskussionerna kring BOKUP 1-5-aring har vi talat en hel del om dokumentationen
och vad den ska kunna anvéandas till. Det behévs dokumentation for fortsatt plane-
ring av verksamhet och for information till féréldrar.

Det behdvs ocksa nagon form av jamforelsetal till fordelning av resurser, och det
maste vara objektivt valgrundat. Pa basis av tidigare erfarenheter gjorde jag ett for-
slag till 6verforing av kompetensnoteringarna till procenttal. Modellen bearbetades
pa en studiedag i Orkelljunga ar 2005. | den studiedagen deltog all personal i kom-
munens forskolor.

Deltagarna accepterade helt berakningsmodellen. De konstaterade ocksa att det blir
intressanta diskussioner i anslutning till BOKUP 1-5-aring.

Efter den studiedagen ingar berédkningsmodellen med procenttal i sprakprovet
BOKUP 1-5-aring. Som resultat av den dagen har sprakprovet ocksa kompletterats
med en modell for lokal fortbildning med diskussioner kring innehallet i BOKUP 1-
5-aring.

Sa smaningom visade det sig att berakningarna med jamforelsetal behovde justeras.
Kontakter med forskollarare i Falkenberg ar 2006 visade pa en lucka i systemet.
Med hjalp av pedagogerna i Falkenberg ar detta nu justerat sa att procenttalen kan
fungera som jamforelsetal.

Sprakproven i BOKUP-serien uppdateras kontinuerligt enligt de signaler som
verkligheten ger. Vissa omarbetningar grundar sig pa behov av moderniseringar, t ex
CD-skiva i stéllet for grammofonskiva. De flesta omarbetningarna har skett for att
skapa sakrare entydighet mellan fragor och svar. Har sker uppdateringarna ofta p g
a forandringar i samhalle och sprakbruk, nagot som ibland paverkar bade
elevmaterial och lararhandledningar.

Utvecklingsarbete sker ocksa p g a nya krav och behov i verksamheterna. De
allménna anvisningarna for grundskolan har utokats med exempel pa individuell
arbetsplan och rekommendationer av resurstimmar i anslutning till bokupresultaten.

| detta utvecklingsarbete har pedagoger i Upplands Bro aktivt medverkat. Dar ar det
nu bestamt att BOKUP-proven ska anvandas i hela kommunen.

Under ”Aktuellt” informerar vi om uppdateringar. Oversikt av aktuella versioner
finns under "Vart att veta”. Klicka dar pa ”"Uppdatering av proven”.

| vissa fall kan delar av &ldre version fortfarande fungera och ge palitligt resultat.
Kontakta BOKUP-produkter per telefon 0122-16113, om du har fragor kring
uppdateringar. Lampligt att du da har dina material till hands, sa att du kan se artalen
pa dem.

Ibland far jag fragor om certifiering av BOKUP-proven. Det hander att man 6nskar
en hanvisning till nagon akademisk institution. Man vill garna fa akademiska vitsord
om validitet och reliabilitet hos proven.



Den holistiska utformningen av BOKUP-proven innebdr att ett flertal institutioner
skulle behdva kontaktas och i samarbete genomfora en granskning av innehall, enligt
foljande.

| BOKUP-proven testas

a) ordforrad relaterat till alder

b) utveckling av spraksocial kompetens

¢) studieteknisk kompetens i relation till arskurs

d) las- och skrivformaga i relation till arskurs

e) amnesdidaktiska problem vid inlarning i aktuell arskurs
f) om eleven har invandrarsvenska sprakluckor

g) perception och inlevelseférmaga

h) motorisk utveckling (BOKUP 1-5-dring)

Om detta skulle utvarderas och bedémas utifran sina syften skulle institutioner for
sprak och litteratur, lararutbildning, pedagogik och psykologi, sprak och kultur samt
lakarutbildningar behdva samarbeta kring BOKUP-proven.

Ingen av ovanstaende institutioner skulle ensam kunna genomfora nagon slags
certifiering av BOKUP-proven med beddmning av helheten i materialet. | varsta fall
skulle en institution t o m kunna bortse fran och vélja bort sadant som praktiserande
larare finner vardefullt.

Vi pa BOKUP-produkter har valt att inte ga den akademiska végen. Vi litar pa larar-
nas kompetens att beddma om ett material fungerar och ger vad det lovar. Det &r
lararna som upplever elevers misslyckanden i skolan och inser behovet av att fa
tillforlitlig prognos for att kunna forebygga sadana misslyckanden.

Validiteten i proven har provats i mer dn tre ar innan ett provmaterial slapps. Déaref-
ter omprévas och uppdateras proven kontinuerligt i samarbete med erfarna larare.
Proven &r sa tillforlitliga att prognos betraffande elevkompetens kan goras med nast
intill 200 procents sakerhet.

Det finns en tendens i skolvéarlden att skylla pa annat an skolan. Man pekar t ex pa
barnets sociala situation, nar stodet hemifran inte fungerar sa bra. Sadant &r ingen
frisedel for skolan. Riktlinjerna for skolan har lagkaraktar, och dar star inget om
nagra undantag. Tvartom star det att varje barn ska ha en fungerande svenska med
sig fran grundskolan. Allt annat &r saledes lagbrott. Vi pedagoger ska inte hjalpa
politikerna att bryta mot skollagen genom att acceptera att barn ar ut och ar in sitter
och misslyckas med aktuell inlarning. BOKUP-proven &r ett instrument for doku-
mentation av barnens spraklage och behov av insatser.



Med hjalp av dokumentation kan vi pedagoger stalla krav pa den kommunala bud-
geten. Det politiska ansvaret for verksamheten behdver tydliggoras med siffror och
diagram - och dar ar BOKUP-proven ett hjalpmedel. Vi maste satta stopp for
stollerierna med att barnens behov ska anpassas till nyckfulla sparplaner. Behovet
av insatser ska avgoras via pedagogisk beddomning, och denna bedémning ska
beaktas lika strikt som en l&dkares bedémning av ratt medicinering. Politikerna ska
praktiskt visa att de prioriterar humankapitalet, det kapital som langsiktigt kan ge
storst utdelning.
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